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Physische Resilienz nach DIN SPEC 14027

FUnf typische Licken, die Unternehmen jetzt prifen sollten

Viele Unternehmen verfugen Uber einzelne Sicherheitsmalnahmen und Krisenprozesse. Was fehlt, ist oft ein
integriertes Modell, mit dem physische Resilienz systematisch bewertet, gesteuert und verbessert wird. Die
DIN SPEC 14027 bietet dafur einen Orientierungsranmen. Diese Checkliste ersetzt keine Analyse — sie hilft,
typische Licken frih zu erkennen.

BEWERTUNG () Trifftzu Teilweise Nicht geklart

. Regelung der Verantwortlichkeiten

Physische Resilienz bertihrt GeschéaftsfUhrung, Standortleitung, BCM, Operations, HR, Compliance, Einkauf, IT und
Krisenmanagement. Die LUcke entsteht, wenn viele beteiligt sind, aber niemand den Gesamtzusammenhang steuert.

TRIFFTZU  TEILWEISE NICHT
GEKLART

Esist klar definiert, wer physische Resilienz fachlich verantwortet.
Rollen, Eskalationswege und Entscheidungsbefugnisse sind dokumentiert.
Standort-, Bereichs- und Konzernverantwortung greifen nachvollziehbar ineinander.

Die GeschéaftsfUhrung erhalt regelmaBig ein belastbares Lagebild zur physischen
Resilienz.

Erkennbar an: Im Ereignisfall wird zunachst diskutiert, wer zustandig ist, statt auf vorbereitete Rollen und Entscheidungswege
zurtckzugreifen.

. Bewertung der Standort- und Funktionsrisiken

Viele Analysen betrachten einzelne Gefahren oder Standorte — aber nicht, welche physischen Ereignisse kritische Funktionen,
Lieferfahigkeit oder Entscheidungen treffen. Besonders kritisch, wenn Bewertungen veraltet sind.

TRIFFTZU  TEILWEISE NICHT
GEKLART

Kritische Standorte, Prozesse, Funktionen und Abhangigkeiten sind identifiziert.
Physische Bedrohungen und Verwundbarkeiten werden regelmaBiig bewertet.

Verdnderungen wie neue Standorte, Lieferketten oder geopolitische Risiken flieBen
ein.

Esist nachvollziehbar, welche physischen Risiken geschaftskritische Auswirkungen
haben.

Erkennbar an: SchutzmaBnahmen orientieren sich an historischen Annahmen, nicht an aktuellen Abhangigkeiten und
geschaftskritischen Funktionen.

. Integriertes MlaBnahmenmodell

EinzelmaBnahmen wie Zutrittskontrolle, Sicherheitsdienst oder Notfallplanung wirken nur begrenzt, wenn sie nicht priorisiert,
aufeinander abgestimmt und mit Ubergeordneten Resilienzzielen verbunden sind.

TRIFFTZU  TEILWEISE NICHT
GEKLART

Bestehende Sicherheits- und ResilienzmaBnahmen sind vollstandig erfasst.
MaBnahmen sind nach Kritikalitat, Risiko und Wirkung priorisiert.
Es gibt ein gemeinsames Zielbild fUr physische Resilienz.

Investitionen in SchutzmaBnahmen werden nachvollziehbar begrundet und
gesteuert.

MaBnahmen werden regelméaBig Uberpruft und weiterentwickelt.

Erkennbar an: Es gibt viele Aktivitaten, aber keine klare Antwort, welche MaBBnahmen fir welche kritischen Funktionen am
wichtigsten sind.



. Ubung und Training fiir Krisenroutinen

Plane sind nur so belastbar wie inre praktische Anwendung. Oft existieren Krisendokumente, werden aber selten realitatsnah geubt
— Schwachen in Kommunikation, Entscheidung, Lagebild und Eskalation bleiben unentdeckt.

TRIFFTZU  TEILWEISE NICHT
GEKLART

Relevante Szenarien physischer Stérungen werden regelmaBig geubt.
Krisenstabe, Standortleitungen und Fachbereiche kennen inre Rollen.
Kommunikations- und Eskalationswege wurden praktisch getestet.
Erkenntnisse aus Ubungen und Vorfallen fuhren zu konkreten Verbesserungen.
Es gibt belastbare Routinen flr Lagebild, Entscheidung und Nachsteuerung.

Erkennbar an: Im Ernstfall funktionieren einzelne Personen gut, aber das System hangt stark von Erfahrung, Improvisation und
informellen Kontakten ab.

. Vernetzung von Fachbereichen

Resilienz entsteht im Zusammenspiel von Corporate Security, BCM, Risk Management, HR, Operations, Compliance, Einkauf,
Kommunikation und Management. Typische Schwachstelle: die Trennung von Sicherheits-, Kontinuitats- und
Managementprozessen.

TRIFFTZU  TEILWEISE NICHT
GEKLART

Corporate Security, BCM, Risk Management und Operations arbeiten strukturiert
zusammen.

Sicherheitsrelevante Erkenntnisse flieBen in Managemententscheidungen ein.

Physische Resilienz ist mit Krisenmanagement, Business Continuity und Compliance
verbunden.

Schnittstellen zu HR, Kommunikation, Einkauf und Standortmanagement sind
definiert.

Es gibt regelméaBige Abstimmungen zu Risiken, MaBnahmen und Verbesserungen.

Erkennbar an: Jeder Bereich hat eigene Plane, aber es fehlt ein gemeinsames Verstandnis, wie das Unternehmen als Ganzes
resilient bleibt.

® KURZE SELBSTEINSCHATZUNG

Uberwiegend HIrifft zu® Viele ,Teilweise” Viele ,Nicht geklart™

Gute Basis. Prufen Sie, ob die Erkennbarer Handlungsbedarf. Strukturelles Risiko. Eine vertiefende

Strukturen vollstandig, aktuell und an MaBnahmen vorhanden, aber Analyse bestimmt Ltcken,

der DIN SPEC 14027 ausgerichtet sind. Verantwortlichkeiten, Prioritdten und Verantwortlichkeiten und priorisierte
Schnittstellen noch nicht MaBnahmen belastbar.

systematisiert.

Kénnten Sie morgen nachvollziehbar erklaren, wie lhr

Unternehmen seine physische Resilienz systematisch bewertet,
steuert und verbessert?

® NACHSTER SINNVOLLER SCHRITT

Die Continuitylab GmbH unterstutzt Unternehmen dabei, physische Resilienz nach DIN SPEC 14027 pragmatisch einzuordnen
und weiterzuentwickeln. FUr den Einstieg eignen sich:

30-Minuten-Check Executive Briefing Readiness-Assessment

Schnelle erste Standortbestimmung. DIN SPEC 14027 fUr die FUhrung Strukturierte Bewertung & Roadmap.
eingeordnet.

Darauf aufbauend lasst sich ein Workshop zur physischen Resilienz durchfUhren, um Handlungsfelder, Prioritédten und néchste Schritte
gemeinsam zu konkretisieren.

Resilienz strukturiert bewerten —

® continuitylab



